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Garip Siirinde Osmanh imaji

Murat TURNA¥*

Oz: Orhan Veli, Melih Cevdet ve Oktay Rifat 1940 ile 1950
arasindaki Tiirk siirinde etkin olmus {ic 6nemli isimdir. Ortaklasa ¢1-
kislar1 Garip Hareketi, 1. Yeni seklinde adlandirilir. Bu gruba Garip-
ciler, ortaya koyduklar tirtinlere Garip siiri dendigi de vakidir. Garip
siiri dilde sadelegsme, halka yonelme, edebi sanatlardan kaginma gibi
ilkelerle yola ¢ikar. Garipgiler siirde vezin ve kafiyenin liizumuna
inanmaz. Eski edebi aligkanliklardan uzaklasarak gilindelik dille siir
yazilabilecegini savunurlar. Siir gelenegine yonelik yikici bir yak-
lasimlar1 vardir. Cumhuriyet sonrasinin belirgin ilk edebi hareketi
olarak Garip siirinin tematik repertuar1 kayda deger bir konudur. Bu
repertuarda Osmanli doneminin, eski devletin yoneticilerinin ya da
Osmanli’daki sosyal hayatin ne dlglide ve nasil islendigi Garip sii-
rinin karakteristigi hakkinda bilgi edinmeye yarar. Makalede Garip
kiilliyatinin tamami taranmis ve Melih Cevdet ile Oktay Rifat’in si-
irlerinde bu konular1 isledikleri tespit edilmistir. Incelemenin netice-
sinde, Garip siirindeki genel Osmanli imajmin biilylik oranda olum-
suz oldugu sonucuna ulagilmistir.
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The Portrayal of the Ottoman in Garip Poetry

Abstract: Orhan Veli, Melih Cevdet, and Oktay Rifat are
three important figures who were active in Turkish poetry between
1940 and 1950. Their collective emergence is referred to as the Garip
Hareketi, or I. Yeni. This group is sometimes called the Garip poets,
and their works are sometimes called Garip poetry. Garip poetry is
based on principles such as simplification of language, appealing to
the people, and avoiding literary devices. The Garip poets did not
believe in the necessity of meter and rhyme in poetry. They argued
that poetry could be written in everyday language, moving away
from old literary habits. They had a subversive approach to poetic
tradition. As the first distinct literary movement of the post-Republic
era, the thematic repertoire of Garip poetry is a noteworthy subject.
The extent and manner in which the Ottoman period, the rulers of
the old state, or social life in the Ottoman Empire are depicted in
this repertoire helps us understand the characteristics of Garip poet-
ry. The article involved a thorough examination of the entire Garip
literary corpus and identified Melih Cevdet and Oktay Rifat as poets
who addressed these themes in their work. The study concluded that
the overall image of the Ottoman Empire in Garip poetry is largely
negative.

Keywords: Garip Hareketi, Theme, Ottoman, Poetry.
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Giris

Ik olarak 1937°de Varlik dergisinde yayimlanan siirle-
riyle adlarin1 duyuran Orhan Veli, Melih Cevdet ve Oktay Ri-
fat; 1941°de ortaklasa ¢ikardiklar1 Garip adli kitapla edebi ka-
muyla bulugsmustur. Yaklasik on yil boyunca tesiri hissedilen
bir siir hareketi olarak serbest nazmi one ¢ikarmislar; tabiati,
sokagi, “kiigiik insan”1 konu edinmisler ve siir kulvarini bigim
ve tema itibariyla genisletmislerdir.

Tanpinar’in Tanzimat’tan 1950’lere dek Tiirk edebiyatini
panoramik bi¢cimde ele aldig1 “Tiirk Edebiyatinda Cereyanlar”
baslikli makalesi Garip siirini anlamak bakimindan faydalidir.
Makalede, Orhan Veli ve Yeni Popiilizm alt basliginda Garip
siirinin temel nitelikleri siralanir. Tanpinar (2000: 117-118),
Orhan Veli’nin yazdiklar iizerinden ilerler. Garip kitabindan
da s6z ederek bu siiri “deger buhrani” yasayan, hiyerarsiden
haz etmeyen, fazla niikteci bir siir olarak gordiiglinii agiklar.
Mehmet Kaplan ise (2004: 118) Garip siiriyle ilk kez karsi-
lagtiginda ¢ok sasirdigini, Tanpinar’in asistani olarak bi¢imi
onemsedigini ve kaliplar1 yikan Garipgilere bu yiizden ister is-
temez mesafeli oldugunu kaydeder. Bununla beraber Cumhu-
riyet Devri Tiirk Siiri baglikl kitabinda grubun tiim tiyelerinin
siirlerini inceler. Onlarin ortak 6zelliklerinin Marksist goriis
oldugunu belirtir. Melih Cevdet’te muhtevadan ziyade maksa-
din ya da ideolojinin 6ne ¢iktigini; Oktay Rifat’in ise kelime
ve Uslup oyunlaryla siirler yazdigini sdyler (136, 157).

Tiirk siiri {istiine fikirleriyle dikkat ¢eken Attila ilhan
(1996: 234) Garipgileri, imgeyi dislayan ve “sululuklar ya-
pan”, “birkac rastlanti iyi siirden sonra 1siltilarin1 kaybeden”
bir grup olarak degerlendirir.

Garip Hareketi tizerine yogunlasmis Sazyek, soz konusu
sairlerin Batililasmay1 temel prensip kabul ettiklerini diisiintir.
Rasyonelligi ve halka inmeyi 6nemsemislerdir. Bu dogrultuda
gecmise biitiiniiyle olumsuz yaklastiklarindan bahsetmesi ise
kayda degerdir (Sazyek, 1999: 41).
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Mehmet Can Dogan “Garip Siiri” makalesinde (2023:
230-251), Garipgilerin biiylik bir siir ortaya koymadiklarini
ancak etkileri dolayistyla modern Tiirk siirinin yoniinii tayin
eden mithim bir atilim yaptiklarini dile getirir.

Genel itibariyla bakildiginda, Garip ¢ikisinin ve bu ha-
reketin seyrinin dnceleri olumlu yankilar uyandirmadig iz-
lenimi edinilir. Garip siirine yonelik olumlu tepkilerin 1950
sonrasinda belirginlestigi one siiriilebilir.

Orhan Veli ve Oktay Rifat 1914, Melih Cevdet 1915 do-
gumludur. Cumhuriyet’in ilan1 ve inkilaplarin benimsenmesi
devresinde tahsil hayatlarin1 siirdiiren gengler olarak yeni ku-
rulan devletin resmi ideolojisinin, yasanan sosyal degisimin ve
kiiltiirel kirilmanin iizerlerinde etkisinin olmadigi sdylenemez.
Nitekim Garip sairlerinin diizyazilar iistiinde goz gezdirildi-
ginde dahi benimsedikleri ilkeler, diinya goriisii, sempatilerini
toplayan diizenlemeler rahatlikla anlagilabilir. Ornegin Orhan
Veli (2021:153) bir polemiginde eski sosyal yasamin, soya ve
servete dayanan siif algilayisinin aleyhinde bulundugunu su
climlelerle bildirir:

“Ben biiylik adam diye kimse tanimiyorum. Bir yurttas
olmak sifatiyla herkes kadar ben de biiyiigiim. Cumhuriyet-
le idare edilen bir memlekette, iistelik halk¢1 bir memlekette,
herkesin birbiriyle esit oldugunu unutmamanizi rica ederim.”

Bir baska yerde de (2021:315) eski siiri muayyen bir
zlimreye hizmet etmesinden 6tiirii begenmedigini dile getirir:

“...dinin ve feodal smiflarin koleligini yapmaktan bas-
ka higbir ise yaramamis olan siirin degismeyen tarafi daima
miireffeh siiflarin zevkine hitap etmis olmasidir... Her seyi
kokiinden degistirmek ve yeni bir temel iizerinde yeni bir yap1
kurmak lazimdir.”

Diger grup tiyeleri de ayni fikirleri paylasir. Bu baglam-
da Garip siirinde Osmanli imajinin tuttugu yere odaklanmak,
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sanat¢ilarin hayat anlayislari, ideolojileri ile sanat pratikleri
arasindaki iligkiyi anlasilir kilabilir.

1. Melih Cevdet Anday’1n Siirlerinde Osmanh

Orhan Veli’nin tiim siirleri incelendiginde Osmanli’y1 ne
diisiince ne sosyal yagami ne de padisah figiirleri ile ele aldig1
goriiliir. Kisacas eski nizam, kiiltiirti, siyasi cepheleri ile Os-
manli, Orhan Veli’nin siirlerinde yoktur. Bu da hemen yukari-
da goriisleri aktarilmis olan sanat¢inin bilingli tercihidir. Melih
Cevdet’in ise yalnizca ii¢ siirinde Osmanli imajina rastlanir.

Telgrafhane adl kitabinda yer alan “Tarith Okurken”,
“4x400 Engelli” ve Teknenin Oliimii kitabindaki “Sabaha Kar-
st Padisahin Titremesi” baslikli siirler, Melih Cevdet’in Os-

.....

“Tarith Okurken” Yaprak dergisinde 15 Subat 1950 ta-
rihinde yayimlanmistir. Anday, siirinde Kanun-1 Esasi’yi
merkeze alir. 1876’da Mesrutiyet ilan edilmis ve yeni yasa-
lar yiirtirliige girmistir. Sair bu yolla hukuk ve adalet reformu
yapildiginin diisiiniildiigii oysa degisen bir husus olmadigi ka-
naatindedir. Kanaatini paylasirken ii¢ sembol isim secer. Bun-
larin ilki Mabeyn Ferigi Sait Paga’dir. Biiyiik Sait Pasa olarak
bilinir. Eginli ya da Ingiliz lakabiyla anilan Sait Pasa, padisa-
hin yaveri, sirdasi ve 6zel kalemidir. Mesrutiyet’i ilan etme
vaadiyle tahta gegen II. Abdiilhamit’in gozde pasalarindan bi-
ridir ve tiim hususi islerinde Sultanin yan1 basindadir (Erkan,
2008: 574-575).

Siirdeki ikinci sembol isim Sarraf Zarifi’dir. Rum asill
Galata bankerlerinden Yorgo Zarifi Abdiilhamit’in sehzadeli-
ginden itibaren mali islerine bakmis ve giivenini kazanmistir.
Padisaha sahsen borg verecek kadar sarayla yakin iligkiler ge-
ligtiren Zarifi, Osmanli Devleti’nin finansman sorunlarinda da
Abdiilhamit’in basvurdugu bir isimdir (Karabulut, Toraman,
2021: 117-132).
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Sarraf Zarifi ¢ok defa padisahin takdirine mazhar ol-
mustur. Burada 6nemli olan husus ise sudur: 19. yiizyilda Os-
manli yasadigi iktisadi buhran nedeniyle agmaza diismiistiir ve
bor¢ bulmakta giicliik ¢eker. Donem periyodiklerinde, Ahmet
Mithat’in Uss-i Inkilab’mda (2013: 110-123) borglanma ko-
nusuna dair ayrintili bilgiler yer alir. Namik Kemal, Hiirriyet
gazetesinde devletin faizle bor¢lanmasi yani istikraz meselesi
iistiinde uzun uzadiya yazar:

“Evet, yine istikraz! (...) Bir sene tamam olmadan hem
varidat-1 mukannene yeniyor hem de hari¢ten alinan on iki
milyon lira arada ketm oluyorsa bu masrafa dayanilir mi1? (...)
Bu borglar sonra verilmeyecek mi...? Istikrdz verenler para-
larmin faizi ve re’sii’l-malimi istemeyecekler mi...?” (Topal,
2019: 371).

Hiirriyet’te, devrin ekonomik kosullar1 hakkinda aydin-
latict satirlarin yer aldig1 gortliir:

“Osmanli, mali a¢idan o kadar kotii bir duruma diis-
mistiir ki Batililardan istikraz almayi basarabilenler taltif
edilmektedir. Bu da iki yolladir. ilki, istikraza Batililar1 razi
eden kisiye, yonetimin degerli bir kimse imis gibi muamele
gostermesidir. Tkincisi de istikrazda muvaffak olana, ¢ogu kez
taninan komisyon imtiyazidir. Yiizde birle dort arasinda degi-
sebilen bu oranlar, alinan borcun biiyiikliigiine nispetle kisiye
muazzam bir servet kazandirabilmektedir. Osmanli namina
istikraz miizakeresini yonetenler, devlet i¢in aldiklar1 bor¢tan
nemalanmaktadir.” (Turna, 2023: 81)

Melih Cevdet istikrazla zenginlestigini diisiindiigii iki
tarihi sahsiyeti bu yiizden siirine konu eder. Siirindeki tiglincii
isim olan ve fakir halki temsil eden Ciplak Mustafa ile hukuk
ve ekonomi baglaminda bir degisenin olmadigini anlatmaya
caligir. Kanun-1 Esasi ilan edilmis, Mesrutiyet devri baglamis-
tir ancak s6zde bir degisim olmustur. Gergekler degismemistir:
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“Tarih bin sekiz yiiz yetmis alt1

Tanr1 bu ti¢ kisiyi hiir yaratmisti

Kanun da onlar1 esit kild1

Oldu bitti

Sait Pasa, Sarraf Zarifi, Ciplak Mustafa

Sarraf Sait, Zarifi Pasa, Ciplak Mustafa

Sait Zarifi, Sarraf Pasa, Ciplak Mustafa

Ciplak Mustafa, Ciplak Mustafa, Ciplak Mustafa...”
(Anday, 2021: 86)

Gorliniiste kanun Oniinde esitlenen Pasa, Sarraf ve sade
vatandas Anday’in ironik misralarinda yerli yerini bulur. Sait
Pasa’nin Sarraf Sait diye, Sarraf Zarifi’nin de Zarifi Pasa diye
anilmasi o donemde istikrazla kisisel servet edinilip itibar ka-
zanilmasina yonelik elestiridir. Rum bir sarraf, pasalik mer-
tebesine terfi ederken, istikrazi alabilen pasa da sarraf gibi
altinlar1 saymaktadir. Zaten siirin bag tarafi da bu yorumu dog-
rulayacak niteliktedir. Saire gére Kanun-1 Esasi sosyal nizam-
da hig¢bir hususu degistirmemistir. Muteberler yine itibar go-
rirler. Hatta onlarin riitbeleri, sayginliklar1 daha da artmustur.
Vatandas nezdinde degisen yoktur. Mustafa hep ¢iplaktir. Son
misradaki tekrarlar bu gercegi vurgulamak i¢indir.

“4x400 Engelli”, bastan sona alayci bir siirdir. Siirin ba-
sinda parantez icerisinde yer alan ibare alayciligin, konuyu eg-
lenceye vurmanin gaye edinildigini anlatir niteliktedir.

“4x400 ENGELLI
(Hizlanarak okunacak)
Birinci Osman

Birinci Orhan

Birinci Murat

Ikinci Osman

Uciincii Orhan
Dordiincii Ahmet
Besinci Mehmet
Ugiincii Osman
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Altinc1 Mehmet

Dayan Mehmet

Dordiincii Osman

Yedinci Ahmet

Ikinci Osman

Ucgiincii Mehmet

Mehmet birinci.” (Anday, 2021:87)

Anday ibaredeki ikaza gore okundugunda, siirin bir at-
letizm miisabakasinin anlatimina dontiseceginin farkindadir.
Alayciliginin dayandigi espri budur. Osmanl sultanlari evlat-
larina atalarinin ismini koymustur. Ayn1 isimleri tagiyan pa-
disahlarin ayirt edilmesi iginse birinci, ikinci seklinde sirala-
ma yapildig1 herkesin malumudur. Bu tefrik yontemi Avrupa
hanedanliklarinda da kullanilmistir. Boyle olmasina ragmen
Anday’1n padisahlar1 miisabakac1 gibi takdimi, kiiglimseme ya
da tahfif etme gayretiyle izah edilebilir. Siirdeki alayciligin bir
diger yani ise var olmayan padisahlarin zikredilmesiyle ilgili-
dir. Siirde gegmesine ragmen Osmanli sultanlar arasinda I11.
Orhan, I'V. Ahmet ve VII. Ahmet yoktur. Bu da tarihi sahsiyet-
leri degersizlestirme ya da 6nemsememe fikriyle ilgilidir.

Anday bu siirini Prévert’ten esinlenerek yazdigini, alisil-
mis begeniye karsi ¢iktigini, baskaldirdigini ve o donem zar-
finda siirlerinin garip ve sagma bulundugunu Celal Uster’le
sOylesisinde agikca dile getirir. Hatta buna dair bir anisini da
nakleder:

“Bir anim1 anlatayim, bu siir tistiine Vala Nureddin Ak-
sam gazetesinde bir yaz1 yazmisti, siirin yeniligi tizerinde du-
ruyordu. Bunu okuyan Dr. Adnan Adivar ertesi giin gazeteye
gelmis, ‘Boyle sagmasapan seyleri ciddiye almani sana yakis-
tiramadim’ demis Vala’ya... Bu siirleri kim gorse, ‘Nasil siir
bu, garip!” diyordu...” (Anday, 2016:79-80).

Siirin alayct oldugu, giildiirme niyetiyle kaleme alindigi,
ayn1 zamanda politik bir kigkirticilik icerdigi yine sanat¢inin
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beyanatlarindan saptanabilmektedir. Zeynep Oral’la sdylesi-
sinde Melih Cevdet soyle der:

“Biz ii¢ arkadas, siir yazarken nasil saka ediyorduk bile-
mezsiniz... Hele o Birinci Osman, Birinci Orhan siirimi oku-
dugumda giilmekten Orhan’in gozlerinden yas geldi, ¢ok se-
vindi... Diinyay1 sakaya aliyorduk. Gergekten devrimci bir siir
oldugunu sonradan anladim. Ciinkii bu siir alaydan ¢ikmust.
Alay etmezseniz hicbir sey ¢ikaramazsiniz. Biz diipediiz alay
ettik... Bizim siirimiz kiskirtici sayiliyordu... Ben bu bizim
cikistmizi sosyalizme baglamak istiyordum. Zaten Garip’in
sol temasi1 benden gelir...” (Anday, 2015a: 315-316)

1973 tarihli “Sabaha Kars1 Padisahin Titremesi” yine bu
alayci ve aykiri bakigin mahsuliidiir. Bu siirde kendine mukay-
yet olamayan, cahil bir padisah betimlenir:

“Haremde yere mindere
Uzanmis sizmisim kusmuk i¢inde

Ben ki sayilar karigtiririm
Ben ki kapilart bilmis degilim hi¢...” (Anday: 2021:
263)

Siirdeki padisahin {istii de acik kalmistir. Kirlenmis,
kendinden ge¢mis vaziyettedir. Oylece yerde yatmaktadir.
Korkusundan harem kizlari titremesine ragmen ona bakan,
iistlinii orten bile ¢ikmamustir. O halde birakilmistir ve bu du-
rum manidardir. Hagmetli padisahin hangisi oldugu ise “Ah
titremezdim, lirpermezdim hig, / Bedahsanim nerde, Kipgak
ve Bagdat, / Horasan’1m ve Karaman’im nigin gelip de / Ort-
mezler stiinii padisahin, lislimiis.” misralarindan anlagilir;
zira buradaki mekan isimleri ve sdyleyis, Kanuni’nin Muhibbi
mabhlast ile Hiirrem Sultan’a yazdig1 gazeldeki, “Stanbul’um
Karaman’im diyar-1 miilket-i Rlm’um / Bedahsan’im ve Kip-
cagim ve Bagdat’im Horasan’im” musralarim1 hatira getirir.
Benzerlik asikardir. Buradan da iisiimiis, odada biiziismiis ama
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kimsenin ilgilenmedigi padisahin Kanuni Sultan Siileyman ol-
dugu cikar.

Aslinda Anday’in ihsas ettigi fikir, padisaha olan tevec-
clihlin saygidan degil korkudan kaynaklandigidir. Kusmuk
icinde, titreyerek zeminde uzanan padisah imaj1 acik bicimde
asagilama igerir. Kirk alt1 sene, neredeyse yarim asir boyunca
Osmanli Devleti’ni yonetmis bir hakanin bakima muhta¢ an-
cak maiyetindekilerce umursanmaz bi¢imde tasviri kuskusuz
maksathdir. Koca hiinkar Bagdat, Horasan miilklerinin sahibi-
dir fakat kudretini perdesiz bi¢imde hissettirdigi has odadaki
su keyfiyeti acinasidir. Anday’in otorite, iktidar figiirii olarak
padisah1 bu sekilde resmedisi ondaki kars1 koyma, ezber boz-
ma, erk yikim fikirleriyle ilgisiz degildir. Nitekim “Gergekte
Garip siiri, yikicilik, alay, politika, biraz da utangag bir i¢tenlik
tastyan bir siirdir.” climlesi bu hiikmiimiizii teyit eder (Anday,
2015a: 288).

Melih Cevdet, Osmanli tarihi ile zihnindeki siir arasinda-
ki baglantiy1 ¢esitli sdylesilerinde Yahya Kemal iistiinden izah
etmistir. O, Yahya Kemal’de estetiklesen bir Osmanli tarihi ol-
dugunu kabullenir ancak iki hususu vurgular. ilki, belki de en
onemlisi, kendisinin sosyalist oldugunu sdylemesi ve Yahya
Kemal’le ayni1 bakis agisin1 paylasmadigini itirafidir. ikincisi
ise Yahya Kemal’in siirlerindeki tarihin arttk Osmanli olmadi-
gini1; ses, nostalji ve fikir pargalar1 oldugunu dile getirmesidir
(Anday, 2015b: 37). Bu da Melih Cevdet’in bir sanatgi, bir sair
olarak tarih ve Osmanli hattindaki diisiinsel konumuyla ilgili
bilgi verir.

2. Oktay Rifat Horozcu’nun Siirlerinde Osmanh

Oktay Rifat, Garip sairleri arasinda Osmanli’dan en
cok bahsedenidir. Bu g¢ergcevede saray hayatini, padisahlarin
akibetlerini, hatta o devirlerde halk arasinda merak uyandirmig
konular1 islemistir.

Oktay Rifat’in on sekiz siir kitab1 bulunur. Bunlara miis-
terek bir eser olan Garip ve sanat¢inin siir ¢evirileri de dahil
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edilmistir. Bu kiilliyat i¢erisinde ise yirmi bir siirinde Osmanli
tem olarak gecer. Sirasiyla bu siirler “O Gilin Bugiin”, “Mu-
radiye Sultan Mezarlig1”, “Hi¢ Boyle”, “Taslar”, “Misir D6-
niisii”, “1509 Depremi”, “Fatih’in Resmi”, “Fatih ve Zaman”,
“Fatih ve Elma”, “Hiirrem Sultana Gazel”, “Padisah”, “Kiz-
laragas1”, “Kadmlar”, “Benden Once”, “Alay”, “Bir Sultan”,
“Ugiincii Selim”, “18. 8. 1846, “Ali Pasa”, “Ikinci Osman”,
“1619” basliklari tasir. Bu kapsamdaki siirlerin sayis1 fazla
oldugundan, onlar1 teker teker incelemek yerine odaklandig:
hususlar esas alarak degerlendirmek makul olacaktir.

Bu agidan yaklasildiginda siirleri ii¢ grupta ele almak
olasidir. Ilki, merkezinde padisahlarin ve saray kadrosunun
bulundugu siirlerdir. Ikincisi Osmanli’daki yerlesik sosyal ve
ciaya, o asirlarda halkin ilgisini ¢ekmis olan bir konuya yone-
lik siirlerden meydana gelir.

[Ik gruptaki siirlerde padisahlarin hayatlari, ciiluslari,
psikolojileri, hazin sonlar1 konu edilir. Bunlara hanim sultanla-
11, sehzadeleri, pasalari, diger saray gorevlilerini de eklemeli-
dir. Oktay Rifat’in siirlerinde II. Murat, Fatih Sultan Mehmet,
Yavuz Sultan Selim, II. Selim, III. Selim, III. Mustafa, Sultan
Ibrahim, II. Osman hayatlari itibariyla konu edilirken, sehza-
delerden Korkut, Mustafa ve Cem Sultan’in da adlarn geger.
Yavuz’un nedimi Hasan Can, Hiirrem Sultan, III. Ahmet’in
kiz1 Ziibeyde Sultan, Serasker Ali Pasa ile s6z konusu grubun
kadrosu tamamlanir.

Bu grupta sayilacak ilk siir “Muradiye Sultan Mezarli-
g1”dir. Sair; padigsah ve sehzadelerin yattigi mezarhigr “agil”
gibi gosterir:

“Su iste Sultan Murat; / En uysali kuzularimin. / Kilit-
leyen kilitlemis; / Durur aydinlikta ¢alan kavala. / Su Korkut,
su Mustafa, / Su Cem Sultan; / Hige en benzeyeni / Siiriide.”
(Oktay Rifat, 2024a:392).
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Oktay Rifat’in padisahi ve sehzadeleri agilda yatan ku-
zularmiggasina anlatmasi dikkat ¢ekicidir. II. Murat ve torun-
lar1 olan bu sehzadelerin hepsi, Bursa’daki Muradiye Kiilliyesi
icindeki tiirbede yatmaktadir. Sair, II. Murat’1 bir mekana ki-
litlenmis ve kaval sesi dinleyen “uysal bir kuzu”ya benzetir.
Burada medfun olanlardan, hanedan kabirlerinden siirii diye
bahseder. Bunlar arasindan Cem ise en garibidir. Cem, “Hi¢
Boyle” siirinde de “Mutsuz bir sultandik tahtin1 yitirmis, /
Bayraktan, yenigeriden, Istanbul’dan / Ayr1 diismiis sehzade
Cem, / Unmaz acilar i¢inde.” diye kendisinden kismen bahse-
dilen birisidir (2024a:564).

“Misir Doniisii”, Memliikleri savasta maglup edisi son-
rasinda, Yavuz Sultan Selim’in ruh halinin degistigini anlatan
bir siirdir. Siirde serazat bir padisah portresi sunulur. Coskun,
hiddetli ve alkolle istikrarsizlagsmis bir psikolojinin 6lgiisiiz-
ligli Yavuz’un konusma ve kararlarina yansimistir. Sohbet
arkadas1 Hasan Can’a siirekli kadehini tazelemesini sdyleyen
hir¢in tabiath padisah; Girit ve Rodos’u atese vermek, bu bel-
delerdeki “kizoglan kiz, civan™ herkesi katlettirmek fikirlerini
nedimine acar. Siirde betimlenen padisah, olmayacak mer-
hametsizlikler pesindedir. Yavuz’un zapt edilmez bir mizaci
oldugu, Misir’in fethi sonrasinda ise kendisine gelen gilivenle
daha da amansiz birine doniistiigii anlatilmaya g¢alisir; ancak
siirdeki profil gayet hasin ve kiyicidir:

“...versem atese / Girit ve Rodos’u, kizoglan kiz, civan,
/ Kirk Macarl1 odalik, bel, kasik, meme, / Dizsem karsima na-
file! Ne Caldiran, / Ne Sam, Misir, su serpmez yavuz gonliime,
/ Bir ¢eki tas1 gibi listiimde Zaman / Ve soyulmus etimde bin
sirtlan ant. / Varin gidin cellata, vurulsun boynu / Yunus vezi-
rimin! Hasan Can, sarap koy” (2024a: 605)

Oktay Rifat’in tarihle ilgilendigi, Misir’1n fethi hakkinda
okumalar yaptig1 bellidir. Yavuz’un Misir seferinde Sina Co-
li’nli gegmesi, derisinin soyuldugunun sdylenmesiyle, o esna-
da viizeradan duydugu kuskular ise etindeki “sirtlan ani”larla
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imlenir. Hakikaten Yavuz Selim emri altindakilere temkinle
bakan ve siiphe uyandirdiginda vezirlerini idam ettirmekten
hi¢ ¢cekinmeyen birisidir. Isyana meyyal buldugu, saltanatina
halel getirecegini diislindiigii kimselerin muhtemel zaaf anla-
rinda kendisine meydan okuyabileceginden endiselendigi ve
hep tedbirli oldugu muhtelif kaynaklarda yazar. Nitekim Misir
doniisli veziri Yunus Pasa’y1 da bdyle bir fikirle idam ettirdigi
kaydedilir. Hiinkarin kararlarim1 sorgulayan ve icraatlarindan
memnuniyetsizligini izhar eden Yunus Pasa, Yavuz’u o6fkelen-
dirir. Tarih¢i Feridun Emecen (2013: 608-610) Yavuz’'un gaza-
b1 hakkinda su bilgileri verir:

“...padisaha itirazda bulunuyordu. Bu kabil itirazlarini
stirdlirdiigli bir divan toplantisinda Yavuz Sultan Selim’i asir
ol¢iide ofkelendirdigi anlasilmaktadir. Hatta padisah kizgin-
ligindan divani terketmis, ardindan Bilbis konaginda iken 26
Saban 923°te (13 Eyliil 1517) solaklar kethiidasina emir yol-
layarak boynunu vurdurmus, basini ii¢ giin teshir ettirip ondan
sonra cesedinin Katya’da gdmiilmesini emretmistir.”

Sair; Arap ve Acem miilkiine, diyar-1 Rim’a g6ziinii dik-
mis Yavuz’un cevval yapisini ihsas ederken siirinin sonunda,
onun Hasan Can’dan yiiziine tutmasi i¢in bir ayna istedigini
sOyler. Boylece padisah kendi gergegiyle yiizlesecektir.

Sanat¢1 “Fatih’in Resmi”, “Fatih ve Zaman”, “Fatih ve
Elma” siirlerinde Fatih Sultan Mehmet’i isler. Bu siirlerde ona
yonelik olumsuz bir tasvirin, géndermenin olmadig1 sdylene-
bilir. Tarihi bir sahsiyete tarafsiz ve sairane bicimde yaklagan
sanat¢inin ona metinlerinde salt bir siir kahramani olarak yer
verdigi miisahede edilir. Ne var ki bu tutumu daimi degildir.
Mesela “Padisah” baslikli siirinde hem padisahlari hem de do-
layli bigimde Osmanli tarihini yerdigi goriiliir:

“Birinci Selim kan1 severdi
Ikinci Selim sarabi
Uciincii Selim’in sazda sozde akli
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Dordiincii Selim diye biri yok
iyi ki yok!” (Oktay Rifat, 2024b: 546)

Oktay Rifat III. Selim’1 bir siirinde daha ele alir. Sanatgi,
Kabakg¢1 Mustafa Isyani’nin patlak vermesiyle yasanan o kanli
saray baskinini ve padisahin akibetini yalin ancak tarihsel bir
atmosfer olusturmakta basarili su ii¢ misra ile anlatir:

“UCUNCU SELIM

Kum gibi insan kayniyor i¢ avlu
padisah daha sag

birazdan 6lecek.” (2024b: 559)

Boyle bir baska akibeti aktardig: siiri ise “18.8.1846”
bashigini tasir. Bu siirde de Sultan Ibrahim’in tipk1 I1I. Selim
gibi hall edilisi islenmistir. Sairin tarihi kaynaklar1 elden gegir-
digi anlatimindan saptanabilmektedir. Tahkiye eder bir iislupla
yenigeri ve ulema ittifakiyla ortadan kaldirilan Sultan’in son
anlar1 nakledilir:

“Eli ayag titriyordu cellat / Kara Ali’nin, 6nde Sadra-
zam ve Miiftli / arkada kavuklu kiilahli adamlar / Padisah’in
odasina bir kurt / siiriisii gibi girdiklerinde. / Kara bir kaftan
kirmizi bir salvar / giymisti Padisah Kuran okuyordu / Yalvar-
d1 yakardi bagirdi sovdii / gegmeden 6nce boynuna 6liimiin
ipi. / Kazaskerler agalar camlara y1gilmis / kanli oyuna baki-
yorlard: / seyrettiler bogulurken Ibrahim’i. (... )” (2024b:569)

Sairin padigahin o giin giydigi kiyafeti dahi tafsilata do-
kerek vermesi, donem kroniklerini okudugunun delilidir; zira
hal vakasini1 nakleden mubhtelif tarih eserleriyle hatirat niteli-
ginde kitaplar mevcuttur ve bunlarda da ayn1 ayrintilara rast-
lariz. Késem Sultan’in oglu olan ibrahim tahttan indirilip iki
kubbeli bir odaya iki cariyesi ile hapsedilir. Burada Kur’an
okudugu esnada odaya girenlere -siirde de dendigi gibi- kars1
koyar; hatta elindeki Kur’an’1 gostererek adalet diler ve akibe-
tini sezince olanca giicliyle direnir. Ne kadar kars1 koysa da
canini kurtaramaz. Hanedan tiiyelerinin kanin1 dokmek caiz
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kabul edilmediginden kementle bogduruldugu kaynaklarda
yazilidir. Oktay Rifat’in siirindeki tarihselligin ne kadar ger-
cekei oldugunu tarihgi Feridun Emecen’in (2000: 274-281)
yazdiklarindan tespit etmek miimkiindiir:

“Sultan Ibrahim’in tahttan indirilmesi devrin kaynak-
larinda oldukga ayrintili olarak anlatilir. Olaylara sahit olma-
makla birlikte Naima kullandig1 kaynaklarin 1s181nda teferru-
ata girer ve canli bir iislipla hadiseleri nakleder... Doneme
sahit olan Katib Celebi, Vecihi, Mehmed Halife ve bizzat olay-
larin i¢inde bulunan Karacelebizade Abdiilaziz Efendi, Naima
kadar ayrintiya inmeksizin daha ihtiyath ve sade bir iislipla
konuyu anlatirlar... Katib Celebi, Sultan Ibrahim i¢in alinan
fetvadan bahsederken 8 Saban Sali giinii (Bu tarih 28 Receb /
18 Agustos olmalidir) seyhiilislam, veziridzam, yenigeri agasi-
nin igeri girip cellat Kara Ali’nin ‘miibasereti’ ile onun ‘adlem-i
bekaya gonderildigini’ belirtir...”

Dikkat edilirse siirin baslhigi da yukaridaki alintida oldu-
gu gibi padisahin 6liim tarihi olarak 18 Agustos giiniinii isaret
eder. Y1l 1846 olarak verilmistir. Bunun dogrusunun 1648 ol-
dugunu ve kuvvetle muhtemel bir dizgi hatas1 yapildigini be-
lirtmek gerekir.

Oktay Rifat’in hal edilen padigahlara ilgisi kayda deger-
dir. “Ikinci Osman” baslikl1 siirindeyse hiikiimranligm yiti-
rerek katledilen ilk padisah olan Geng Osman’dan s6z eder.
Bir oncekinde oldugu gibi burada da tarihi bir vakay1 notr
bir tavirla nakletmekle yetinir. Meseleyi okudugu haliyle si-
irine yansitmistir ve olan bitene dair hi¢gbir duygusunu belli
etmez. “Alay” adli siirde de ayni tutumu sergiler. III. Musta-
fa’nin Eylip’e kilig¢ kusanma toreni i¢in gidisini anlatan siir,
“daha diin gibi / bin yedi yiiz elli yedi” misralartyla noktalanir
(2024b:556).

Padisahlarin yan1 basindaki diger saray mensuplariyla
genisleyen bir daireyle Osmanli, Oktay Rifat’in siirlerinin te-
matigini verir. Hiirrem Sultan sanat¢inin iki siirinde zikredilir.
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“Hiirrem Sultan’a Gazel”de sanki Kanuni’nin dilinden soy-
lenmis havasi verilerek padisahin goézdesi oviiliir. “Taslar’da,
Hiirrem ve K6sem Sultanin giizelliklerine deginilerek lafzen
anilir. III. Ahmet’in 28 yasinda iken vefat eden kizi Ziibey-
de Sultan “Bir Sultan”in konusudur. Sair hikayesini anlattig
sultanin yasinda halktan nice giizellerin 6ldiigiinli ama adlar1
sanlar1 bilinmediginden hatirlanmadigini ve diinyanin kanu-
nun bu oldugunu sdyler. “Ali Pasa”da erdemleriyle bilinen se-
raskerin niteliklerine deginilir. Ik gruptaki siirler bu sekilde
Ozetlenebilir.

Ikinci grupta yer alan siirler ise Osmanli tarihi, harem-
deki giindelik hayat ve bunlarin yergisi eksenindedir. Bunlar
arasindan en ilgi ¢ekici olan1 “O Giin Bugiin”diir. Bu siirde on
liclincii asirdan yirminci asra dek Tiirk insanin macerasi tarihi
olay ve atiflar etrafinda anlatilir. Harp meydanlarinda kostu-
ran, canmini feda eden, stirekli 6zverili davranan halkin asirlar
boyunca somiiriildiigii goriisiine dayanan siirde, Cumhuriyet’e
gecisle de degisenin olmadig1 vurgulanir:

“lIk padisah Sultan Osman

Sultan Osman’dan

Kalmis bize yadigér bu vatan

Ileri ileri ars ileri

Iran seferi Bagdat seferi Girit seferi
Estergon kalesi bre dilber aman
Nis Kosova Caldiran

Altim top iistlim yaprak

(...

[leri be kardesim ileri

Inebaht: Pireveze Pilevne

Ig1t 1lgit kanim damlar ¢imene
Ileri ileri

Misir seferi Yemen seferi Kanal seferi
Tanzimat Mesrutiyet Cumhuriyet
Dayan hey dizlerim dayan

Viyana Sevir Lozan
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Ve diinya kadar nutuk

Ve diinya kadar ferman

Yine koyliimiiziin elinde kara saban
Yine halkimiz yar1 a¢ yar1 tok
Perisan™ (2024b: 111)

Sanatci; saray diizeninin, onun tesrifat iceren zenginli-
ginin bariz bir sinif farkina isaret ettigi fikrindedir. “Kizlara-
gas1” siirinde kolelikten Dartlissaade Agaligi’na dek yiikselen
Besir Aga’nin hizla artan serveti sairin zihnini mesgul eder.
Miicevher kakmali tam sekiz yiiz saati oldugunu ve 6ldiigiin-
de otuz milyonluk mal varlig1 biraktigin1 rivayet eden Oktay
Rifat’in verdigi bilgiler esasen tarihi kaynaklarla da ortiisiir. O
donemin en teknolojik cihazi olan saate diiskiinliigii ile bilinen
Besir Aga’nin Avrupa’dan saat, miicevherat gibi liiks tiikketim
malzemeleri siparis ettigi tarihi kayitlarla sabittir. Yaptig1 har-
camalar ve satafathi hayat tarz1 ile tepki toplamis olan Besir
Aga’nin ticari miinasebetleri ve terekesi hakkinda bir aragtir-
mada net sayisal veriler sunulur:

“Galata’da ticaret yapan Rumbu, Kalasal, Dibozos, Ve-
firo ve Dunan isimli Fransiz tiiccarlar Besir Aga’ya hem sahs1
hem de saray-1 hiimayun i¢in miicevherat, saat, kusak, fagfuri
(porselen), bigak, yiiziik ve bunun gibi esyalar satmistir. (...)
Bu tiiccarlar arasinda sadece Rumbu ve Kalasal’in sundugu
miicevherlerin tutari ise 84.428 esedi gurustur. Yine baska bir
Fransiz tiiccar 2.000 esedi gurus degerinde bir miicevher saat
satmistir.

(..)

Besir Aga’nin saatlere karsi da biiyiik bir ilgisi bulun-
maktadir. Avrupa ile kurulan ticari temaslar sonucunda edi-
nilen saatler modernitenin sembolii olmustur. Bu nedenle
saatlere olan ilgi de giderek artmistir. Flachat, Besir Aga’nin
Ingilizlerden birka¢ merak uyandirici sarkagli saat satin aldigi-
n1 belirtmektedir. Kendisinin de buradan hareketle daha 6nce
yaptirdig1 bakir kiire i¢ine yerlestirilmis saat mekanizmasini
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Besir Aga’ya gosterme firsat1 buldugunu ilave etmektedir. (...)
Bunun disinda miicevher saat, asma ¢alar saat, Markovid bas-
ma altin saat, maden mine zarfl1 saat, altin ve billur tarakli altin
saat ve markot sim saat gibi cesitli tiirlerde saatler satin alin-
mistir.” (Karakulak, 2025: 766-767)

Sanatc1 “otuz kurusa alinmis kéle”nin bunca emvale sa-
hip olusunu ironik bulur. Saray hayatin1 tasvip etmez. “Ka-
dinlar” siirinde Cerkez, Giircii “yosma zenneler”in sazli sézlii
eglencelerini igreti gordiiglinii, haremdeki debdebeden, siis ve
merasimden hoslanmadigini su misralarla ortaya koyar:

“Olmiis saray kadinlar1 cariyeler

tepeden tirnaga ziimriit inci

bu giiliing eski zaman kuklalar1...” (Oktay Rifat 2024b:
553)

Bazen de “eski zaman”lara kayitsizlikla baktigi olur.
“Benden Once”de gecen misralar, Osmanli tarihine biganeli-
gine, umursamaz bakisina drnektir:

“Burada biri durmus benden 6nce
denize bakmis

isemis tiikiirmiis

seytan almis gotiirmiis

sehzadeyi burada bogmuslar
surada gebe kalmis odalik...” (2024b: 555)

Inceleme kapsamindaki son grupta ise yalnizca iki siir
bulunur. Sair bunlarda tarihi afet ve o devirde giindem olan
kuyruklu yildiz konularini isler.

“1509 Depremi”nde, Kiyamet-1 Sugra yani kiictik kiya-
met diye anilan meshur Istanbul depreminden séz edilir. Gece
saatlerinde meydana geldiginden {irperticiligi daha da artan
zelzelenin ardindan sehirdeki pek ¢cok anitsal mimari eser zarar
gbérmiis, dalgalar Bogaz’dan tasmis ve sehri Galata’ya dek su
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basmustir. Saray tarih¢isi Hoca Saadettin’in Tdcii-t Tevarih’in-
de, Solakzdde Tarihi’nde halkin kapildig1 dehset canli bigimde
dile getirilir (Balaban, 2020: 186-187). Oktay Rifat’in facia
manzarasint muhtemelen bu kaynaklardan 6grendikleriyle tas-
vir ettigi ongoriilebilir:

«...Uskiidar’1 seyrederdim sarsild1 yer
Devrildi penceremden kanlar i¢inde

Yand giiliim {i¢ yliz ath vezir kulum

Mustafa’nin konaginda cumba, revak,

Diistii nakis, indi pul pul altin varak,

Tas tasa dargin, yikild: Istanbul’um.” (2024a: 606)

“1619” ise o tarihlerde halk tarafindan goézlemlenen
kuyruklu yildiz iistiine yazilmis bir siirdir. Astronomik bir ha-
dise olmakla birlikte insanlar arasinda ugursuzluk alameti ola-
rak konusulmus bu olagan dis1 durum, o vakitler Istanbul’da
ciplak gozle dahi takip edilebilmistir. Dénem kroniklerinde
ejderhaya benzetilmis goz alic1 yildizin tam da II. Osman do-
neminde sehrin iistiinden gecisi, miineccimlerce bir dizi olum-
suzluga hamledilmistir. Sehir sakinleri bu gokyiizii hadisesinin
etkisinde kalmislardir. Sair devrin giindemini teskil eden bu
vakay1 sOyle nakleder:

“Bir kuyrukluyildiz goriindii o y1l
kanli bir 151k salkimi gokte

bir pala gibi kivrik

dogudan batiya dogru

koca basl bir yilandi bu
sarkiyordu Istanbul’un iistiine
Istanbul korkuyordu.” (2024b:575)

Oktay Rifat’in siirlerinde Osmanli’nin genel itibariyla
devlet erkani iistiinden ele alindig1 sdylenebilir. O devirlerin
siyasi ve sosyal yasantisi sairin ilgisini ¢cekmistir. Son siirlerin-
de zaman temi ile Osmanl arasinda baglanti kurdugu gozlem-
lenir. Hal edilen padigahlar, miisadere edilen servetler, harem

Aydin Tiirkliik Bilgisi Dergisi (AY-TBD) Yl 12 Sayi 1 Nisan - 2026 (75 - 97) 93



Garip Siirinde Osmanli Imaj

eglenceleri gibi yerine gore bazisi trajik bazisi ironik donem
hatiralar1 zamandan geriye kalanlardir.

Sonug¢

Garip Hareketi belli bir diisiince ikliminde bulusan ii¢ sa-
irin 6nderliginde ortaya ¢ikar. Onlarin miisterek noktalar1 daha
once Tanpinar, Kaplan gibi edebiyat arastirmacilarinca ifade
edilmistir. Diinya goriislerini siirlerine yansittiklar1 asikardir.
Hiyerarsiye, hele saray nizaminda tezahiir eden servet biriki-
mine ve asalet temerkiiziine olumlu yaklagmazlar. Nitekim Or-
han Veli’nin diiz yazilarinda esit yurttashik ve sinifsiz toplum
fikirlerinin nasil benimsendigi agiktir. Belki de bundan olsa
gerek Orhan Veli siirlerinde maziye, Osmanli dénemine hic
yer vermez.

Melih Cevdet de ayni kanaatleri paylasan biri olarak ¢ok
siirli bigimde, yalnizca {i¢ siirinde Osmanli’dan bahseder.
Bunlarin birinde tenkit, digerlerinde ise alay vardir. Ozellikle
sinizm igeren siirlerinde Osmanli tarihini degersizlestiren, hor
goren bir perspektif ¢izer. “4x400 Engelli” baslikli siirinde,
padisahlar1 kosucu gibi takdimi, onlardan atletizm pistindeki
yarismacilarmis gibi miistehzi bir eda ile bahsetmesi ve “Sa-
baha Kars1 Padisahin Titremesi’nde, Kanuni gibi Osmanli’nin
en ¢cok taninan ve en yliksek prestijli padisahlarindan birini ac-
ziyet i¢inde gdsterme ¢abasi yoruma liizum birakmayan bakis
acisini aciklar niteliktedir.

Oktay Rifat aralarinda Osmanli hakkinda en fazla siir
kaleme almis olanidir. Osmanli imaj1 kapsaminda padisahla-
rin hayatlari, ruh hélleri ve akibetleri onun siir tematiginin bir
cephesini teskil eder. Saray kadrosu ve diizeniyle yakindan il-
gili oldugunu diisiindiiren ve ince detaylar barindiran siirleri
bulunur. Osmanli, giindelik hayatiyla da saraya ait harem ya-
santistyla da bu siirlerin konusudur. Oktay Rifat da arkadaslari
gibi elestireldir ve tarihin akisina halk tabakasinin ekonomik
saikleriyle yaklasir. Sanatg1 ¢caglar gegse de Anadolu insaninin
sosyoekonomik hayatinda degisen bir husus olmadig1 kanaa-
tindedir. Bilhassa bu agidan Osmanli’da hanedanlik ¢evresin-
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de yogunlasan ekonomik kudretin, saray hudutlarini asmayan
aristokratik yapilanmanin karsisindadir.

Oktay Rifat’in Osmanli imaj1 etrafinda toparlanan siir-
leri, muhayyileden ya da zihni kurgudan ziyade gercek tarih
bilgilerine miistenittir. Siirlerindeki vakalar, tarihi ayritilar
ilgili donemleri anlatan tarih kitaplarin1 okudugunu kanatlar.
Makale kapsaminda incelenen siirlerin devir kroniklerinden,
kanonik tarih eserlerinden izler tasidigi goriiliir. Zaten hem
Melih Cevdet’in hem de Oktay Rifat’in yogun okuma saatleri
gecirdigi bilinmektedir. Melih Cevdet kiitliphane c¢alisani iken
sectigi kitaplar1 6gleden sonra kendisine kalan boslukta oku-
dugunu bildirir. Oktay Rifat’in da boyle bir miiktesebata sahip
olmakla beraber Melih Cevdet’in ilk siirlerinde Osmanli’ya
gosterdigi ilgiyi onun bilhassa son siirlerinde sergiledigi dik-
kat ¢eker. Zaman sairin zihnini kurcalayan bir kavramdir. Kav-
ram1 Osmanli ile ilintili kilar. Boyle yaklasildiginda, Osman-
I1 kaynakli tem, imge ve ¢agrisim diinyasinin, sairin zaman
kavramu ile baglarini kurdugu siirsel enstriimanlara dontistigi
sOylenebilir.

Oktay Rifat genellikle belgelerle kanitlanabilecek tiirden
olay, rivayet ve keyfiyetleri siirlerinde isler. Bunlar iistiinden
politika ve tarih elestirilerini dile getirir. Osmanli tarihinin bel-
li donemlerini bildigini gésteren misralar1 sanatsal ve entelek-
tiiel bir hava tagir. Onun bu yoniiyle diger iki sairden ayrildigi
oOne stiriilebilir.

Garip Hareketi’nin Osmanli imaj1 ekseninde ortaya koy-
dugu siirlere ve bu kapsamda verdigi beyanlara bakildiginda
ise genel itibartyla Osmanli’ya yonelik yaklagimlarinin sem-
pati icermedigi ve belli bir mesafeyi hep gézetmis oldugu so-
nucuna ulasilir.
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